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Van:
Verzonden: dinsdag 26 april 2022 12:55
Aan: ; ; 
Onderwerp: RE: memo pfo Blankensteinweg.

Nog 1 andere variant wat mij betreft: 
Een 2e extra priveontsluiting op de Bouwkamp en fietspad wordt al of niet gemeentelijk – blijft sowieso 
openbaar, maar fungeert niet meer als inrit. Zo’n extra uitweg loopt dan grotendeels op hun eigen 
terrein en voor een klein deel op ons terrein – doorsnijdt beplanting en komt uit op bouwkamp. Beleid 
is zo dat wij uitweg dan aanleggen tot perceelsgrens en kosten voor rekening van de aanvrager 
komen. Dat is dan wel voer voor discussie – want hun rechtmatige uitweg is nu dat fietspad.  
 
Detail – bomen. Als de weg aan de openbaarheid wordt onttrokken verdwijnt ook de aanduiding op de 
Groene Kaart misschien – de blauwe lijn (privegrond). Bescherming van de cultuurhistorische laan ligt 
dan in bestemmingsplan. De monumentale bomen blijven wel hun bescherming behouden (de zwarte 
cirkels).  
 

Van:  < @meppel.nl>  
Verzonden: maandag 25 april 2022 12:05 
Aan:  < @meppel.nl>;  < @meppel.nl>;  
< @meppel.nl> 
Onderwerp: memo pfo Blankensteinweg. 
 
Goedemiddag, 
 
Als besproken hierbij mij opzet voor het pfo. Als laatste heb ik nog een paar mogelijke scenario’s 
geschetst. 
Mocht er nog informatie ontbreken laat het mij dan even weten. 
 
 
Met vriendelijke groet, 

 

 

 
, Team Ruimte Initiatief 

Gemeente Meppel | Postbus 501 |  Meppel 

telefoon  14 0522  

email @meppel.nl 

website www.meppel.nl 

 

 
Aanwezig op: Ma Di Wo Do Vr  

 Denk aan ons milieu voordat je besluit om deze mail te printen.  
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Legenda toegepaste uitzonderingsgrondslagen
In dit document zijn gegevens geanonimiseerd op grond van:

Wet Artikel Omschrijving Pagina's

Wet open overheid Art. 5.1 lid 2 sub e De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer 1


